Zatwierdzam

Regulamin Prac Komisji Konkursowej oceniajjcej projekty ziozone w ramach Programu

Rozwoju Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016-2019.

§1 Postanowienia Qgélne

Komisja dziata na podstawie uchwaly Rady Ministrow NR 154/2015 z dnia 8 wrzes$nia
2015 r. w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwg ,,Program rozwoju
gminnej i powiatowe] infrastruktury drogowej na lata 2016-2019"oraz rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 27 marca 2009 r w sprawie udzielania dotacji celowych dla
jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe , budowe lub remonty drog
powiatowych i gminnych oraz rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 8 wrzeénia 2015 r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek
samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowe lub remonty drég powiatowych
1 gminnych

Wszelkie zmiany wprowadzone do Programu rozwoju gminnej i powiatowe;
infrastruktury drogowej na lata 2016-2019" przez Rade Ministréw obowiazuja Komisje
w trakcie oceny formalno-merytorycznej bez koniecznodci amiany niniejszego

Regulaminu.

§2 Powolanie i tryb pracy Komisji konkursowej zwanej dalej Komisja

2.1.

2.2,

2.3.

2.4.

Komisje powoluje Wojewoda Podkarpacki;

Wojewoda odpowiada za prace Komisji rozstrzyga w sprawach spornych wynikajacych

z jej funkcjonowania;
Komisja dziala kolegialnie { na posiedzeniach plenarnych;

Komisj¢ obowigzujg terminy okreslone w Programie;




2.5.

2.6

2.7.

Projekt Regulaminu pracy komisji przyjety przez Komisje zatwierdza Wojewoda;

Komisja dziata zgodnie z Instrukcja Oceny Przez Komisje Wnioskéw o Dofinansowanie
Zada w Ramach Programu Wieloletniego Pod Nazwa Program Rozwoju Gminnej

i Powiatowej Infrastruktury Drogowej Na Lata 2016-2019 oraz niniejszego Regulamimy,

Komisja stanowi niezalezne ogniwo w systemie oceny zadan zgloszonych we wnioskach.

§3 Skiad Komisji konkursowej

3.1.

1)

2)

3)

4)

3.2

W skiad Komisji konkursowej wchodza:
przedstawiciele Wojewody Podkarpackiego ;
przedstawiciel Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego;

przedstawiciel Dyrektora Oddzialu Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych

i Autostrad w Rzeszowie ;
przedstawiciel Komendanta Wojewddzkiego Policji w Rzeszowie.

Sktad komisji rozpoczyna swoja funkcje w trakcie pierwszego posiedzenia komisji
i koriczy z chwilg wystania przez Wojewode ostatecznej listy rankingowej do Ministra

Administracji i Cyfryzacji w celu jej zatwierdzenia,

§4 Przewodniczacy Komisji

4.1.

4.2,

4.3.

Przewodniczgcym Komisji jest jeden z czlonkéw wchodzacych w jej skiad;
Przewodniczacego Komisji wskazuje Wojewoda w Zarzgdzeniu powotujgecym Komisje;

Przewodniczgcy odpowiada za zgodnodé prac Komisji z postanowieniami Uchwaty Rady
Ministréw z dnia 8 wrzesnia 2015 1, Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27 marca
2009 r w sprawie udzielania dotacji celowych dla Jednostek samorzadu terytorialnego na
przebudowe, budowe fub remonty drég powiatowych i gminnych, Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 8 wrzeénia 2015 r. zmieniajace go rozporzgdzenie w sprawie udzielania
dotacji cclowych dia jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowe lub
remonty drég powiatowych i gminnych, Regulaminy Komisji, uchwaly Rady Ministréw

NR 154/2015 z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ustanowienia programu wieleletniego



4.4.

pod nazwa ,Program rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata

2016-2019” oraz wydanych do ww. uchwaty dokumentéw wykonawczych;

Przygotowywanie ewentualnych pisemnych informacji dla Wojewody w przypadku

wystapienia odstgpstw lub nieprawidtowosei w pracach Komisji.

§5 Sekretarz Komisji

5.1

5.2.

b)

d)

g)

Sekretarz Komisji powotlany jest Zarzgdzenicm Wojewody Podkarpackiego
Zadania sekretarza Komisji obejmuja:

przed pierwszym posiedzeniem, przedstawienie cztonkom Komisji zasad i kryteriow

oceny projektéw bedacych przedmiotem posiedzenia;

przygotowanie do oceny wnioskéw wraz z zalacznikami i wymaganymi dokumentami:
lista obecnosci, formularzy deklaracji bezstronnosci, Kkart oceny formalnegj

i merytorycznej o symbolach— PRB oraz — R;
sporzadzenie Protokotu z prac Komisji;

sporzadzanie zbiorczej karty oceny merytoryczne] wnioskow i przygotowanie na
podstawie wynikéw oceny merytorycznej Komisji wstepnych list rankingowych
wiioskow o dofinansowanie, spetniajacych wymogi formakne wraz z ich umieszczeniem

na stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publiczne;.

sporzgdzenie ostatecznych list rankingowych wnioskéw o dofinansowanie wraz ze
zweryfikowanymi kartami oceny merytorycznej oraz wnioskow po rozpatrzeniu

zastrzezen zgloszonych przez wnioskodawcdw do wnioskow.

czuwanie nad kompletno$ciy ocenionych wnioskéw o przyznanie dofinansowania na
realizacje projektéw oraz zwigzanej z nimi dokumentacji przekazywanej do dalszych

etapdw oceny;

przygotowywanie projektéw pism do wnioskodawcow w sprawie ewentuainego
przedstawienia wyjasniefi lub uzupelniefi oraz udzielenia odpowiedzi na przestane

zastrzezenia zgodnie z opinig komisji,



§6

6.1.

6.2.

§7

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5

7.6

Miejsce dokonywania oceny
Posiedzenia Komisji odbywaja si¢ w siedzibie Podkarpackiego Urz¢du Wojewddzkiego;

Czlonkowie Komisji dokonujg oceny wnioskéw podezas posiedzenia.

Zasada bezstronnoéei i poufnodci

Wszystkie osoby biorgee udzial w posiedzeniu Komisji podpisujg deklaracj¢

bezstronnoéel i poufnodei, (zal. nr 1 do Regulaminu);

Projekty, co do kiérych nie jest mozliwe podpisanie deklaracji bezstronnosci i poufnosei
przez danego cztonka Komisji, oceniane sg przez innego cztonka, u ktérego nie wystepuja

takie przeszkody;
Prace Komisji konkursowej majg charakter poufny;

Wszystkie osoby uczestniczace w ocenie wnioskow sg zobowigzane do zachowania
poufnodel danych i informacji zawartych we wnioskach. Zasada poufnosci obejmuje co
najmniej: odpowiednie zabezpieczenie bazy danych wnioskéw, w przypadku
przeprowadzenia oceny wniosku na komputerze- odpowiednie zabezpieczenie systemu
informatycznego, w przypadku przekazywana wnioskow droga elektroniczng -
zapewnienie bezpieczne] transmisji danych, zakaz przekazywania jakichkolwiek

informacji czy dokumentéw osobom nieupowaznionym.

Informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorycznej w okresie miedzy rozpoczgciem
oceny a ogloszeniem list zadan na listach rankingowych objetych dofinansowaniem

powinny by¢é udzielane wylacznie:
- przewodniczacemu komisji i sekretarzowi,

- innym osobom uczestniczagcym w pracach Komisji - w przypadku, gdy nastepuje

usuwanie rozbieznosci w ocenie danego wniosku w drodze dyskusji,

Czlonkowie Komisji nie moga bezpodrednio kontaktowaé si¢ z wnioskodawcami. Nie
zastosowanie sig do tego wymogu moze byé przyczyna uniewaznienia posiedzenia

Komisji.



§ 8 Zasady pracy Komisji - ocena wnioskéw o dofinansowanie

8.1  Dotacja udzielana jest na dofinansowanie zadania polegajacego na wykonaniu robdt
budowlanych, a takZe innych prac w pasie drogowym takiej drogi, sluzacych poprawie
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub dotyczacych wyposazenia technicznego drogi,
7 wyjatkiem infrastruktury technicznej nie zwigzanej z droga oraz z wylgczeniem robot,
ktére powinny byé wykonywane w ramach utrzymania, obejmujgcych odcinek lub
maksymalnie 3 odcinki jednej drogi ub powigzane funkcjonalnie maksymalnie 3 odcinki
réznych drég. Zgodnie z przepisami ustawy o finansach publicznych, zadanie jest
realizowane i musi zosta¢ ukoficzone w roku, na ktdry zostata udzielona dotacja. Dotacja

na dofinansowanie zadania udzielana jest w kwocie nieprzekraczajacej 3 000 000 z1.

8.2 W ramach kwot przyznanych dla danego wojewddztwa, dokonuje si¢ podziahy srodkéw
pomigdzy gminy a powiaty po 50 % sumy przyznanej dotacji. W uzasadnionych
przypadkach Wojewoda moze dokona¢ zmiany proporcji podziatu sumy dotacji
w wojewodztwie Jednakze nie wigeej niz o 5 % tej sumy. Po zezwoleniu na przekroczenie
limitow, wojewoda moze odstapi¢ od powyzszego ograniczenia, jezeli jego stosowanie

uniemozliwia wykorzystanie sumy dotacji w wojewodztwie.

83 W kazdym roku, gmina, w tym miasto na prawach powiatu, moze skorzysta¢
z dofinansowania nie wigcej niz jednego zadania z dofinansowaniem do 50% przy kwocie
maksymalnego dofinansowania 3 000 000 z). Powiat moze skorzysta¢ z dofinansowania
dwoch zadan z dofinansowaniem do 50% przy niezmienionej kwocie maksymalnego

dofinansowania 3 000 000 zi.

8.4 Wniosek zglasza zarzadca drogi, o ktérym mowa w art. 19.ust.2 ustawy o drogach
publicznych. Zgloszona inwestycja musi by¢ zrealizowana w roku, na kt6ry skladany jest

wniosek o dofinansowanie.
8.5  Wojewodowie przekazuja srodki finansowe gminom i powiatom oraz realizujg zadania

obejmujgce rozliczenie i kontrole wykorzystania $rodkéw pochodzacych z budzetu

panstwa,

8.6  Zadania objgte Programem realizowane sa zgodnie z ustawa z dnia 21 marca 1985r.
o drogach publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 460 z p6zn. zm), ustawa, z dnia 8 marca 1990 1.
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o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 z poZn. zm), ustawg z dnia 5 czerwea
1998 r 0 samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2016 ., poz. 814 z pozn. zm), ustawg z dnia
7 lipca 1994 r Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r., poz. 290 z péZn, zm), rozporzgdzeniem
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie ((Dz. U. 22016
1., poz.124), rozporzgdzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja
2000 r. w sprawie warunkéw techniczaych, jakim powinny odpowiadaé drogowe obiekty
inzynieryjne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2000 r., nr 63, poz. 735), ustawa z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2016r. poz.353), rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016r.
poz. 71 ), ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2013r.
poz.21 z pézn. zm.), ustawa z dnia 18.07.2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity Dz. U z 2015
r. poz.469), ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U
z 20151, poz. 1651 z pézn. zm) rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 27 marca 2009 r
w sprawie udzielania dotacji celowych dia jednostek samorzadu terytorialnego na
przebudowe, budowe, remont lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. Nr 53.
poz. 435) oraz rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 8 wrzesnia 2015 r. Zmieniajacym
rozporzadzenie W sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu

terytorialnego na przebudowe , budowe lub remonty drég powiatowych i gminnych,

§ 9 Ocena formalna wnioskéw

9.1

9.2

9.3

Do odrzucenia wnioskéw w trakeie oceny formalnej upowazniona jest tylko

Komisja.

Do weryfikacji wnioskéw pod wzglgdem formalnym Wojewoda moze wyzZnaczyc¢

dodatkowych pracownikéw PU W nie bedacych cztonkami komisji.

Ocena formalna wnioskéw dokonywana przez wypelnienie karty oceny formalnej, ktérej

wzor zostal okresiony przez ministra wlasciwego ds. transporty i zatwierdzony w dniu



9.4

9.5

20 czerwca 2016 r., Komisja bada w szczegdlnosci dopeinienie przez wnioskodawce
wymogow , jakie w zwiazku z planowang realizacja zadania, wynikaja z obowiazujgcych

przepisdw prawa, w tym przepisow budowlanych oraz przepiséw o ochronie $rodowiska.
Ocena dokonywana jest niezaleznie przez kazdego czlonka komisji.
Wniosek nie spelnia wymogow formalnych, gdy:

a) wnioskodawca nie zastosowat si¢ do wzoréw okreslonych przez ministra wlasciwego

ds. transportu,

b) wnioskodawca nie zastosowat sie do zapiséw i wytycznych zawartych w Instrukcji
wypelniania wniosku o dofinansowanie zadania w ramach Programu rozwoju gminnej

i powiatowej infrastruktury drogowej,

c) nie zawiera wszystkich wymaganych danych lub nie dotgczono do niego wszystkich

wymaganych zatgcznikdw,
d) zostat ztozony po terminie zakoficzenia naboru wnioskow,

) wskazany we wniosku zakres rzeczowy nie zostanie zrealizowany w roku, na ktory

udzielana bedzie dotacja i dotacja nie zostanie w danym roku rozliczona,

f) dotyczy zadania nie polegajacego na budowie, rozbudowie, przebudowie lub remoncie

drogi,

g) dotvezy zadania nieposiadajacego zgody na odstepstwo od warunkdéw technicznych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne
i ich usytuowanie (tekst jednolity Dz.U.2016 poz. 124), w przypadku gdy zgoda taka jest

wymagana,

h) dotyczy zadania obejmujgcego odcinek drogi niebedacej drogg publiczna zaliczong do
kategorii drég powiatowych lub drég gminnych, w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca
1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 460) — wyiatek stanowi zadanie majgce
na celu osiagniecie parametrdw wlasciwych dla drogi publicznej i nastgpnie zaliczenie jej

do jednej z wymienionych kategorii, co zostato wskazane we wniosku,

i) dotyczy zadania obejmujgcego odcinek drogi dla ki6rej wnioskodawca (w dniu zlozenia
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9.6.

9.7.

9.8.

9.9.

9.10.

wniosku o dofinansowanie) nie jest zarzadca, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 21 marca

1985 1. o drogach publicznych (art. 19 ust. 2),

J) dotyczy zadania zioZzonego przez dwoch wnioskodawcow obejmujacego swym zakresem

drogi lub odcinki drog, dla kidrych zarzadcy sa rézni,

k) deklarowany wkiad wiasny obejmuje srodki pochodzace z budzetu panstwa tub budzetu

Unii Europejskiej,
I} wnioskowana dotacja przekracza maksymalng kwote dotacji przewidziang w uchwale,

m) udzial wnioskowanej dotacji w kosztach realizacji zadania przekracza maksymalny

dopuszczalny ndzial przewidziany w uchwale,

n) nie zostal podpisany przez osoby upowasnione z ramienia wnioskodawcy

Komisja odrzuca wnioski niespetniajace wymogéw formalnych.

O powodach odrzucenia wniosku komisja niezwlocznie zawiadamia wnioskodawce na

pismie. Wnioskodawcy nie przystuguje prawo odwotania.

Wnioskodawca przy sporzgdzaniu wniosku moze opieraé si¢ jedynie na dokumentach
umozliwiajgcych rozpoczecie inwestycji w planowanym terminie wskazanym we wniosku

o dofinansowanie.

Dokumenty niewymienione we wniosku, nie mogg by¢ doreczone i w tym przypadku

niekompletny wniosek jest odrzucony na etapie oceny formalnej.

Dokumenty wymienione we wniosku, ktére z réznorakich przyczyn nie zostaly
dostarczone razem z wnioskiem, mogg byé dorgczone z wlasnej inicjatywy wnioskodawcy
lub na zadanie Komisji, pod rygorem odrzucenia wniosku. Wniosek moze by¢
uzupelniony jedynie o dokumenty posiadajagce date sprzed ziozenia wniosku

o dofinansowanie oraz wymienione w tym wniosku.

Wnioskodawca moze poprawic bledy pisarskie, rachunkowe albo inne oczywiste omytki
w zloZzonym w terminie i kompletnym wniosku, pod warunkiem, e zazada tego Komisja.
Na dokonanie tych czynnosci Komisja wyznacza okreslony termin przy czym musi to

nastapi¢ przed ustaleniem wstgpnej listy rankingowej wnioskéw.



§ 10 Ocena merytoryczna wnioskow

10.1

10.2

10.3

10.4

10.5

Ocenie merytorycznej podlegajg wnioski, ktére pozytywnie przeszly oceng formalng.

Kazdy z cztonkéw Komisji indywidualnie dokonuje oceny wnioskow o dofinansowanie
w oparciu o kryteria merytoryczne okreslone w Programie przy pomocy karty oceny
merytorycznej odpowiedniej dla danego rodzaju wniosku, ktorej wzory zostaly okreslone
przez ministra wladciwego ds. transportu i zatwierdzone w dniu 20 wrzesnia 2016 r.
Regulamin, o ktérym mowa w pkt 1.3., nie moze okresla¢ innych zasad oceny wnioskow

niz zasady opisane w niniejszej Instrukeji oceny wnioskéw o dofinansowanie.

Kazdy czlonek Komisji ocenia wszystkie wnioski w ramach pigciu kryteriow
merytorycznych wedhug skali okre§lonej w Programie z wykorzystaniem opracowanych

przez Wojewode Podkarpackiego kryteriéw decydujacych o punktaci.

W przypadku kryterium nr 1 (skala ocen 0-20 pkt) w zalaezeniu przedstawiono instrukeje
oceny zadania pod kgtem jego znaczenia dla realizacji infrastruktury drogowej w sposob

gwarantujgcy podnoszenie poziomu bezpieczeristwa ruchu drogowego.

W przypadku kryterium nr 2 (skala ocen 0-5 pkt) podczas oceny zadania umieszczonego
we Wniosku beda brane pod uwage gldwnie nastgpujace argumenty, za kidre bedzie

przyznawana punktacja dla drég gminnych:

0 punktéw — droga przebiega po fterytorium gminy wnioskujacej, nie posiada

bezposredniego skomunikowania z drogami powiatowymi, wojewdodzkimi, krajowymi.
1 punkt — droga przebiega pomigdzy 2 gminami

2 punkty — droga gminna jest bezposrednio skomunikowana z droga powiatowa

3 punkty — droga gminna jest bezposrednio skomunikowana z drogg wojewodzka

4 punkty — droga gminna jest bezposérednio skomunikowana z drogg krajowa

5 punktéw — droga gminna jest bezposrednio skomunikowana z co najmniej 2 drogami

wiérod, ktéryeh jest droga powiatowa, wojewddzka, krajowa.
dla drog powiatowych :
0 punktéw - droga przebiega po terytorium powiatu wnioskujacego, nie posiada
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10.6

10.7

bezposredniego skomunikowania z innymi drogami powiatowymi, wojewddzkimi,

krajowymi,

1 punkt — droga przebiega pomiedzy 2 powiatami

2 punkty — droga powiatowa jest bezposrednio skomunikowana z inng droga powiatowa
3 punkty — droga powiatowa jest bezposrednio skomunikowana z droga wojewodzka

4 punkty — droga powiatowa jest bezposrednio skomunikowana z drogg krajowa

5 punktéw — droga powiatowa jest bezposrednio skomunikowana z co najmniej 2 drogami

wsrod, ktorych jest inna droga powiatowa, droga wojewddzka, krajowa.

W przypadku kryterium nr 3 (skala ocen 0-7 pkt) zasady przyznawania punktow beda

nastgpujace:

Whioskowana droga:

. wykorzystywana jest do dowozu dzieci do szkoty

. prowadzi do szpitala, przychodni, o$rodka zdrowia itp.

. prowadzi do urzeddw

. Jest niezbgdna dla poprawnego funkcjonowania stuzb ratowniczych

. prowadzi do innych obiektéw jak np. lotniska, strefy ekonomiczne, sklepy

0 pow. powyzigj 500 m2
. wykorzystywana jest przez transport zbiorowy
. poprawia skomunikowanie obszaréw wiejskich z lokalnym osrodkiem
gospodarczym m.in. siedzibg wladz gminnych / powiatowych.
Zero punktow( 0) otrzymuje wniosek, ktéry nie spelnia zadnego z powyzszych kryteriow
Za kazde spelnione ww. kryterfum przyznawany jest 1 punkt. Wniosek spehiajacy
7 kryteriéw otrzymuje 7 punktdw.

Do prawidlowej oceny kryterium nr 2 i nr 3 postuza opisy w tym zakresie oraz

szczegOlowa mapa pogladowa, stanowigca obowigzkowy zatacznik do wniosku.

W przypadku kryterium nr 4 (skala ocen 0-5 pkt) oceniany jest wkiad partnera w wartosei

wkladu wlasnego wnioskodawcy.
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16.8

10.9

10.10

10.11

10.12

W przypadku kryterium nr 5 (skala ocen 0-5 pkt) zasady przyznawania punktéw beda

nastepujace :

{} punkidw — brak wezedniejszych inwestycji

1 punkt — kontynuacja zadania, ktore czesciowo juz zrealizowano w formie remontu

2 punkty:

— kontynuacja zadania, ktére czedciowo juz zrealizowano w formie przebudowy,
rozbudowy

- kontynuacja zadania, ktore czgéciowo juz zrealizowano w formie remontu a obecna
realizacja zadania pozwoli na dokoficzenie calej inwestycii.

3 punkty - kontynuacja zadania, ktdére cz¢éciowo juz zrealizowano w formie budowy

4 punkty - kontynuacja zadania, ktére cz¢dciowo juz zrealizowano w formie przebudowy,
rozbudowy. Realizacja tego zadania pozwoli na dokoficzenie calej inwestycji.

5 punktéw — kontynuacja zadania, ktdére czgsciowo juz zrealizowano w formie budowy.
Realizacja tego zadania pozwoli na dokoniczenie calej inwestycji.

Przeprowadzong oceng merytoryezng czionkowie Komisji potwierdzajg podpisem pod

karta oceny,

Wynik oceny merytorycznej wniosku stanowi $rednia arytmetyczng ocen przyznanych
przez czionkéw Komisji zebranych w zbiorezej karcie oceny merytorycznej wnioskéw,
ktore] wzor zostal okreslony przez ministra wladciwego ds. transportu zatwierdzony

w dniu 29 wrzesnia 2015 r. i wynosi od 0 do 42 punktéw.

Na podstawie wynikéw oceny merytorycznej, Komisja ustala wsigpna liste rankingowa

wnioskow.

W przypadku wnioskéw, ktére w wyniku oceny merytorycznej uzyskaty takg sama liczbe

punktow, o kolejnosci na liscie decyduje:

1) liczba punktéw uzyskanych w kryterium nr 1 ,Znaczenie zadania dla realizacji

infrastruktury drogowej w sposéb gwarantujacy podnoszenic poziomu bezpieczenstwa

ruchu drogowego”,

2) rodzaj realizowanej inwestycji (w kolejnosei: 1. budowa (rozbudowa), 2. przebudowa.

3.remont) - w przypadku gdy wnioski uzyskaly takg sama liczbe punktow réwnies

11



3)

10.13

10.14

10.15

10.16

10.17

10.18

10.19

10.20

10.21

w kryterium nr 1,

dlugoéé odcinka drogi, ktory jest przedmiotem wniosku - w przypadku gdy wnioski
uzyskaly taka sama liczb¢ punktéw réwniez ze wzgledu na rodzaj realizowanej
inwestycii.

Komisja przedstawia wstepna liste rankingowa do zatwierdzenia wojewodzie w terminach

wynikajacych z harmonogramu wskazanego w Programie.

Wstepna lista rankingowa obejmuje wszystkie wnioski spetniajace wymogi formalne.
W kazdej z czedei listy (dotyczacej drég powiatowych albo drég gminnych) umieszeza sie

wszystkie wnioski, uszeregowane malejaco wedlug wyniku oceny merytorycznej.

Wojewoda zatwierdza i oglasza zatwierdzong wstgpng liste rankingowa na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej wraz z informacja ¢ zasadach i (rybie wnoszenia do niej

zastrzezen przez wnioskodawcéw w terminie okreslonym w programie.

Wnioskodawca moze wnie$¢ zastrzezenie do wstepnej listy rankingowej wnioskdw
jedynie w zakresie oceny merytorycznej wniosku dokonanej przez komisje, w terminie do
14 dni od dnia jej ogloszenia. Zastrzezenie wnioskodawcy jest réwnoznaczne z zadaniem

dokonania ponownej oceny zgloszonego przez niego wniosku.

Komisja nie uwzglednia zastrzezenia do wstgpnej listy rankingowej wniesionego po

terminie.

Komisja rozpatruje zastrzezenia [ zawiadamia wnioskodawcow o sposobie ich

rozpatrzenia.

Uwzgledniajac zastrzezenie, Komisja dokonuje ponownej oceny wniosku. W przeciwnym
razie Komisja podtrzymuje ocene wniosku. Ponowna ocena wniosku nie moze skutkowaé

obniZeniem wyniku oceny merytoryczne;j.,

Po rozpatrzeniu zastrzezen, Komisja ustala i przedstawia wojewodzie ostateczng liste
rankingowa wnioskow. Wojewoda przesyla t¢ listc do zatwierdzenia przez ministra

wiasciwego ds. transportu.

Na podstawie zatwierdzonej ostatecznej listy rankingowej Wojewoda zatwierdza liste

wnioskdw o dofinansowanic zadah.,

12



§11 Protokdi z posiedzenia Komisji konkursowej

11.1

a)
b)

¢}

d)

€)

)

h)

Protokdl z posiedzenia Komisji zawiera nastepujace informacije:
data i miejsce posiedzenia,

sktad osobowy Komisji konkursowej,

deklaracje bezstronnosci i poufnosci,

liste ocenionych wnioskow,

wyniki oceny merytorycznej w postaci listy rankingowej wnioskéw uszeregowanych

zgodnie z metodologia przyjeta dla oceny wnioskdw,
informacja na temat wnioskéw zaakeeptowanych i odrzuconych,

opis zdarzefi niestandardowych, ktére zaszly w trakcie prac Komisji, do ktérych naleza

zwlaszeza:

ujawnienie istniejacego konfliktu interesow 1 innych okolicznosci odnoszacych sie do

niewlasciwego sprawowania funkcji przez cztonkédw Komisji,

wywieranie naciskéw na czionkéw Komisji ze strony oséb i podmiotéw zewnetrznych

i wewngtrznych,

wystapienia Komisji do uczestnikéw konkursu w sprawach uzupetienia dokumentacii,
poprawienia blgdow oraz korygowania zapiséw rachunkowych o fle Program przewiduje

takg mozliwose,
wykrycie innych nieprawidtowosci przebiegu pracy Komisji;

wypetnione karty oceny merytorycznej odpowiednie dla danego wniosku podpisane przez

cztonkdw Komisji dokonujacych oceny,

Podpisy przewodniczgcego i sekretarza Komisji konkursowej,

§ 12 Wybor wnioskéw do dofiransowania

12.1

Wojewoda oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) na stronie internetowej
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12.2

12.3

124

12.5

12.6

12,7

12.8

Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego liste rankingows zadan , do ktérej w terminie

14 dni wnioskodawcy moga wnosic zastrzezenia od terminu jej ogloszenia

Zastrzezenia do listy rankingowej podlegaja rozpatrzeniu przez Komisje. W terminie do
dnia 30 listopada, niezwlocznie po rozpatrzeniu zastrzezen przez Komisje, Wojewoda
oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej Podkarpackiego
Urzedu Wojewddzkiego ostateczna liste rankingows wnioskdw wraz z arkuszem
oceny merytorycznej wnioskdw, zawierajacym wyszezegdinienie czastkowych wynikdw
oceny poszezegOlnych Kkryteriow merytorycznych ( $rednia  arytmetyczna ocen

przyznanych przez czionkow komisji wedlug danego kryterium).

Ostateczna lista rankingowa wnioskow podlega zatwierdzeniu przez ministra wlasciwego

ds. transportu;

Wraz z listami zakwalifikowanych wnioskow, Wojewoda przekazuje Ministrowi Spraw
Wewnetrznych i Administracji kopie protokotéw Komisji z listami wszystkich
rozpatrywanych wnioskow oraz informacjg o zgloszonych zastrzezeniach do wstepnej

listy rankingowej wnioskdw i spasobie ich zatatwienia;

Ostateczna lista rankingowa zakwalifikowanych wnioskéw publikowana jest w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie internetowej ministerstwa wlasciwego ds. transportu oraz

PUW w Rzeszowie;

Na podstawie ostatecznej listy rankingowej wnioskow Wojewoda do 31 grudnia

zatwierdza i oglasza liste zakwalifikowanych do dofinansowania zadan;

Zaktada si¢ mozliwos¢ sporzadzania anekséw do umdw w sprawie dotacji rozszerzajacych
zakres rzeczowy zadania w wypadku osiggnigcia oszezednosci w wyniku korzystnych

etektédw postepowania przetargowego.

W ramach zgromadzonych oszczgdnosci w trakcie przetargéw komisja upowaznia
Dyrektora Wydziatu Infrastruktury, petnigcego funkcj¢ Przewodniczgcego Komisji do
wprowadzania przy pomocy anckséw na listy zatwierdzone przez Wojewode
Podkarpackiego, dodatkowych zadan z zatwierdzonych ostatecznych list rankingowych l
w kolejnosci wedlug uzyskanej punktacji, po uzyskaniu o$wiadczenia od zainteresowanej

jednostki samorzadu terytorialnego, ze przystapi do realizacji zadania i zakoficzy prace
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wraz z jego sfinansowaniem do dnia 30 grudnia roku w ktérym realizowany jest Program.
§ 13 Odpowiedzialnoéé
13.1  Czlonkowie Komisji sg odpowiedzialni za jako$é podejmowanych decyz;ji;
13.2 Naruszenie zasad niniejszego Regulaminu przez czlonka Komisji moze spowodowaé

wykluczenie z prac Komisji.

PRZEWODNICZACY
KOMISJI OCENY WNIOSKOW

Uk “Wes

Kamila Piech

Z regulaminem zapoznali sie:
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