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Regulamin Prac Komisji Konkursowej oceniajacej projekty zlozone w ramach Programu

Rozwoju Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016-2019.

§1 Postanowienia Ogolne

Komisja dziala na podstawie uchwatly Rady Ministréw NR 154/2015 z dnia 8 wrze$nia 2015 r.
w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa .Program rozwoju gminnej
i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019"oraz rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 27 marca 2009 r w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu
terytorialnego na przebudowe , budowe lub remonty drég powiatowych i gminnych oraz
rozporzadzenic Rady Ministréw z dnia 8 wrzesnia 2015 r. zmieniajgce rozporzadzenie
w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe,

budowe lub remonty drog powiatowych i gminnych

Wszelkie zmiany wprowadzone do ,,Programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury
drogowej na lata 2016-2019" przez Rade Ministrow obowiazuja Komisje w trakcie oceny

formalno-mervtorycznej bez koniecznos$ci zmiany niniejszego Regulaminu.

§2 Powolanie i tryb pracy Komisji konkursowej zwanej dalej Komisjg

1.1.  Komisjg powoluje Wojewoda Podkarpacki;

1.2.  Wojewoda odpowiada za prace Komisji rozstrzyga w sprawach spornych wynikajacych z jej
funkcjonowania;

1.3. Komisja dziala kolegialnie i na posiedzeniach plenarnych;

1.4. Komisje obowigzuja terminy okreslone w Programie;

1.5.  Projekt Regulaminu pracy komisji przyjety przez Komisje zatwierdza Wojewoda;

1.6. Komisja dziata zgodnie z Instrukeja Oceny Przez Komisje Wnioskéw o Dofinansowanie Zadan
w Ramach Programu 'Wielo]etniego Pod Nazwa Program Rozwoju Gminnej i Powiatowe]
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Infrastruktury Drogowej Na Lata 2016-2019 oraz niniejszego Regulaminu.

1.7. Komisja stanowi niezalezne ogniwo w systemie oceny zadan zgloszonych we wnioskach.

§3 Sklad Komisji konkursowej
3.1. W sklad Komisji konkursowej wchodza:
1)} przedstawiciele Wojewody Podkarpackiego ;
2) przedstawiciel Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego;

3) przedstawiciel Dyrektora Oddzialu Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad

w Rzeszowie ;

4) przedstawiciel Komendanta Wojewodzkiego Policii w Rzeszowie .

§4 Przewodniczacy Komisji
4.1, Przewodniczacym Komisji jest jeden z cztonkéw wehodzacych w jej sklad;
4.2.  Przewodniczacego Komisji wskazuje Wojewoda w Zarzadzenin powohijacym Komisje;

4.3. Zadaniem przewodniczacego jest zapewnienie zgodno$ci prac Komisjiz postanowieniami
Uchwaty Rady Ministréw z dnia 6 wrzesnia 201 {r, Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27
marca 2009 r w sprawie udzielania dotacji celowych dia jednostek samorzadu terytorialnego na

przebudowe , budowe lub remonty drog powiatowych i gminnych, Regulaminu Komisji,

4.4,  Przygotowywanie ewentualnych pisemnych informacji dla Wojewody w przypadku wystgpienia

odstepstw lub nieprawidiowoscei w pracach Komisji.

§5 Sekretarz Komisji
5.1.  Sekretarz Komisji powolany jest Zarzadzeniem Wojewody Podkarpackiego
5.2.  Zadania sekretarza Komisji obejmuja:

a) przed pierwszym posiedzeniem, przedstawienie cztonkom Komisji zasad i kryteriéw oceny

projektéw bedaeych przedmiotem posiedzenia;

b) przygotowanie do oceny wnioskéw wraz z zalgcznikami i wymaganymi dokumentami: lista
obecnosci, formularzy deklaracji bezstronnosci, kart oceny formalnej i merytorycznej

projektow;

¢) sporzadzenie Protokotu z prac Komisji;
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6.1.

6.2.

§7

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

d) weryfikowanie kompletnosci dokumentacji sporzgdzanej przez cztonkéw;

€) sporzadzanie arkuszy zbiorczej oceny merytorycznej wnioskow 1 przygotowanie na podstawie

wynikéw oceny Komisji zbiorczych List Rankingowych wnioskéw o dofinansowanie,
spetniajgcych wymogi formalne wraz z ich umieszezeniem na stronie podmiotowej Biuletynu

Informacji Publiczngj.

sporzgdzenie ostatecznych list rankingowych wraz ze zweryfikowanymi arkuszami oceny
merytorycznej wnioskOw po rozpatrzeniu zastrzezef zgloszonych do wnioskéw umieszezonych

na Zbiorczych Listach Rankingowych.

g) czuwanie nad kompletnoscig ocenionych wnioskéw o przyznanie dofinansowania na realizacje

projektéw oraz zwiazanej z nimi dokumentacji przekazywanej do dalszych etapéw oceny;

h) przygotowywanie projektéw pism do wnioskodawcdw w sprawie ewentualnego przedstawienia

wyjasnien lub uzupetnien oraz udziclenia odpowiedzi na przestane zastrzezenia zgodnie z opinia
komisji.

sekretarz komisji rozpoczyna swoja funkcjg w trakcie pierwszego posiedzenia komisji i konczy
z chwilg wystania przez Wojewodg ostatecznej listy rankingowej do Ministra Administracji

i Cyfryzacji w celu jej zatwierdzenia.

Miejsce dokonywania oceny
Posiedzenia Komisji odbywaja si¢ w siedzibie Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego;

Czlonkowie Komisji dokonuja oceny wnioskéw podczas posiedzenia.

Zasada bezstronnesci i poufnosci

Wszystkie osoby biorace udziat w posiedzeniu Komisji podpisujg deklaracje bezstronnosei

i poufnoéet, (zat. nr 1 do Regulaminu);

Projekty, co do ktoérych nie jest mozliwe podpisanie deklaracji bezstronnosei i poufnosci przez
danego czlonka Komisji, oceniane sa przez innego czlonka, u ktérego nie wystepuja takie

przeszkody;

Prace Komisji konkursowej majg charakier poufny;

Wszystkie osoby uczestniczace w ocenie wnioskow sa zobowigzane do zachowania poufnodci

danych i informacji zawartych we wnioskach. Zasada poufnosci obejmuje co najmnie;:
odpowiednie zabezpieczenie bazy danych wnioskéw, w przypadku przeprowadzenia oceny

wniosku na komputerze- odpowiednie zabezpieczenie systemu informatycznego, w przypadku



przekazywana wnioskéw droga elektroniczng - zapewnienie bezpiecznej transmisji danych,

zakaz przckazywania jakichkolwiek informacji czy dokumentéw osobom nieupowaznionym.

7.5  Informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorycznej w okresie migdzy rozpoczeciem oceny
a ogloszeniem list zadan na listach rankingowych objetych dofinansowaniem powinny by¢

udzielane wylacznie:
- przewodniczacemu komisji i sekretarzowi,

- innym osobom uczestniczacym w pracach Komisji - w przypadku, gdy nastepuje usuwanie

rozbieznosci w ocenie danego wniosku w drodze dyskusji,

7.6  Czlonkowie Komisji nie moga bezposrednio kontaktowa¢ si¢ z wnioskodawcami. Nie

zastosowanie si¢ do tego wymogu moze by¢ przyczyna uniewaznienia posiedzenia Komisji.

§ 8 Zasady pracy Komisji - oceny wnioskow o dofinansowanie

8.1 Dotacja udzielana jest na dofinansowanie zadanmia polegajacego na wykonaniu robot
budowlanych, a takze innych prac w pasie drogowym takiej drogi, shuzacych poprawie
bezpieczefistwa ruchu drogowego lub dotyczacych wyposazenia technicznego drogi,
z wyjatkiem infrastruktury technicznej nie zwiazanej z droga oraz z wylaczeniem robét, ktdre
powinny by¢ wykonywane w ramach utrzymania, obejmujacych odeinek lub odeinki jednej
drogi lub powiazane funkcjonalnie odcinki réznych drég. Zgodnie z przepisami ustawy
o finansach publicznych, zadanie jest realizowane i musi zosta¢ ukonczone w roku, na ktéry
zostata udzielona dotacja. Dotacja na dofinansowanie zadania udzielana jest w kwocie

nieprzekraczajacej 3 000 600 zL.

82 W ramach kwot przyznanych dla danego wojewddztwa, dokonuje si¢ podzialu srodkow
pomigdzy gminy a powiaty po 50 % sumy przyznanej dotacji. W uzasadnionych przypadkach
Wojewoda moze dokona¢ zmiany proporcji podziatu sumy dotacji w wojewodztwie , jednakze
nie wiecej niz o 5 % tej sumy. Po zezwoleniu na przekroczenie limitow, wojewoda moze
odstapi¢ od powyzszego ograniczenia, jezeli jego stosowanie uniemozliwia zwigkszenie sumy

dotacji w wojewddztwie.

8.3 Wkazdym roku, gmina, w tym miasto na prawach powiatu, moze skorzysta¢ z dofinansowania nie
wiecej niz jednego zadania z dofinansowaniem do 50% przy kwocie maksymalnego
dofinansowania 3 000 000 z). Powiat moze skorzystaé z dofinansowania dwoch zadan
z dofinansowaniem do 50% przy niezmienionej kwocie maksymalnego dofinansowania

3 000 000 zt.

8.4 Wniosek zgtasza zarzadca drogi . Zarzadcy miedzy ktorymi przekazane zostato zarzadzanie droga



8.5

w trybie porozumienia na zasadzie art. 19.ust.4 ustawy o drogach publicznych zgtaszaja wniosek
jako wspdlwnioskodawey. Zgloszona inwestycja musi by¢ zrealizowana w roku, na ktéry

skladany jest wniosek o dofinansowanie.

Wojewodowie przekazuja $rodki finansowe gminom i powiatom oraz realizujg zadania

obejmujace rozliczenie i kontrolg wykorzystania srodkéw pochodzacych z budzetu panstwa,

8.6 Zadania objete Programem realizowane sa zgodnie z ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach

publicznych ( Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz.] 15, z pézn. zm.). ustawa z dnia 8 marca 1990 r
o samorzadzie gminnym { Dz.U z 2001 r. or 142 , poz. 1591, z pOx . zm.), ustawy z dnia
5 czerwca 1998 r o samorzadzie powiatowym ( dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz 1592, z p6Z zm.),
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r Prawo budowlane (Dz. U. 22010 r Nr 243, poz. 1623 , z pdzn. zm.),
Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r w sprawie
warunkow technicznych , jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U.
Nr 43, poz. 430 oraz z 2010 r Nr 65, poz . 407.), Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27
marca 2009 r w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na
przebudowe , budowe , remont lub remonty drog powiatowych i gminnych ( Dz. U. Nr 53. poz.
435) oraz rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 6 wrzesnia 2011 r. zmieniajgcym
rozporzadzenie w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego

na przebudowe , budowe lub remonty drog powiatowych i gminnych.

§ 9 Ocena formalna wnioskow

9.1

92

9.3

9.4

9.5

a)

Do oceny formalnej wnioskéw 1 ich odrzucenia upowazniona jest tylko Komisja.

Do weryfikacji wnioskdéw pod wzgledem formalnym Wojewoda moze wyznaczy¢ dodatkowych

pracownikéw PU W nie bedacych cztonkami komisji.

Ocena formalna wnioskow dokonywana przez wypelnienie karty oceny formalnej, ktorej wzor
zostal okreslony przez ministra wladciwego ds. transportu 1 zatwierdzony w dniu 29 wrzesnia
2015 r., Komisja bada w szczegélnosci dopehienie przez wnioskodawcg wymogow , jakie
w zwiazku z planowang realizacja zadania , wynikaja z obowiazujgcych przepiséw prawa, w fym

przepiséw budowlanych oraz przepiséw o ochronie Srodowiska.
Ocena dokonywana jest niezaleznie przez kazdego czlonka komisji.
Wniosek nie spetnia wymogdw formalnych, gdy:

wnioskodawca nie zastosowal sie do wzoru okreslonego przez ministra whasciwego ds.

transportu,

b) wnioskodawca nie zastosowal si¢ do zapiséw i wytycznych zawartych w Instrukcji wypetniania



9.6.

9.7.

9.8.

wniosku o dofinansowanie zadania w ramach Programu rozwoju gminnej i powiatowej

infrastruktury drogowej,

¢) nie zawiera wszystkich wymaganych danych iub nie dolgczono do niego wszystkich
wymaganych zalacznikéw,
d) zostal ziozony po terminie zakoficzenia naboru wnioskéw,

¢) wskazany we wniosku zakres rzeczowy nie zostanie zrealizowany w roku, na ktoéry udzielana

bedzie dotacja i dotacja nie zostanie w danym roku rozliczona,
f) dotyczy zadania nie polegajacego na budowie, przebudowie lub remoncie drogi,

g) dotyczy zadania obejmujacego odcinek drogi niebedacej droga publiczng zaliczong do kategorii
drog powiatowych Iub drég gminnych, w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 460) - wyjatek stanowi zadanie majace na celu osiagnigcie
parametréw whasciwych dla drogi publicznej i nastgpnie zaliczenie jej do jednej z wymienionych

kategorii, co zostalo wskazane we wniosku,

h) dotyczy zadania obejmujacego odcinek drogi dla ktérej wnioskodawca (w dniu zlozenia
whniosku o dofinansowanie) nie jest zarzagdeg zgodnie z przepisami ustawy z dnia 21 marca 1985

r. o drogach publicznych (art. 19 ust. 2),

i) dotyczy zadania zlozonego przez dwoch wnioskodawcow obejmujacego swym zakresem dwa

{(lub wiecej) odeinki drog dla ktérych zarzadey sa rozni,

j) deklarowany wklad wlasny obejmuje $rodki pochodzace z budzetu panstwa lub budzetu Unii
Europejskiej,

k) wnioskowana dotacja przekracza maksymalng kwote dotacji przewidziang w uchwale,

) udzial wnioskowanej dotacji w kosztach realizacji zadania przekracza maksymalny

dopuszczalny udzial przewidziany w uchwale,
1) nie zostal podpisany przez oseby upowaznione z ramienia wnioskodawcy.
Komisja odrzuca wnioski niespelniajace wymogoéw formainych.

O powodach odrzucenia wniosku komisja niezwlocznie zawiadamia wnioskodawce na piSmie.

Wrnioskodawcy nie przystuguje prawo odwolania.
Wnioskodawca przy sporzadzaniu wniosku moze opiera¢ si¢ jedynie na dokumentach
umozliwiajacych rozpoczecie inwestycji w planowanym terminie wskazanym we wniosku

o dofinansowanie.



9.9.

9.10.

9.11.

Dokumenty niewymienione we wniosku, nie moga byé dorgczone i w tym przypadku

niekompletny wniosek jest odrzucony na etapie oceny formalne;j.

Dokumenty wymienione we wniosku, ktére z réznorakich przyczyn nie zostaly dostarczone
razem z wnioskiem, moga by¢ doreczone z wlasnej inicjatywy wnioskodawcy [ub na Zadanie
Komisji, pod rygorem odrzucenia wniosku. Wniosek moze byé uzupelniony jedynie
o dokumenty posiadajace date sprzed zlozenia wniosku o dofinansowanie oraz wymienione

w tym wniosku,

Wnioskodawca moze poprawi¢ biedy pisarskie, rachunkowe albo inne oczywiste omyiki
w zlozonym w terminie i kompletnym wniosku, pod warunkiem, ze zazada tego Komisja. Na
dokonanie tych czynnosci Komisja wyznacza okreslony termin przy czym musi to nastapié

przed ustaleniem wstepnej listy rankingowej wnioskdow.

§ 10 Ocena merytoryezna wnioskow

10.6

10.7

10.8

10.9

10.10

Ocenie merytorycznej podlegaja wnioski, kidre pozytywnie przeszlty oceng formalna.

Kazdy z czlonkéw Komisji indywidualnie dokonuje oceny wnioskéw o dofinansowanie
w oparciu o kryteria merytoryczne okreslone w Programie przy pomocy karty oceny
merytorycznej, ktore] wzodr zostat okreslonmy przez ministra wlasciwego ds. transportu
i zatwierdzony w dniu 29 wrzesnia 2015 r. Regulamin, o ktérym mowa w pkt 1.3., nie moze
okreslaé innych zasad oceny wnioskdéw niz zasady opisane w niniejszej Instrukcji oceny

wnioskéw o dofinansowanie.

W przypadku gdy zadanie obejmuje dwa rodzaje robot (np. remont i przebudowe) do oceny
wniosek kwalifikowany bedzie wedlug rodzaju robdt wykonywanego na dluzszym odcinku,
a w przypadku takicj samej dhugosci odcinkéw wedlig robot o wigkszym zakresic

(budowa(rozbudowa), przebudowa, remont).

Kazdy czlonek Komisji ocenia wszystkie wnioski w ramach pigciu kryteriow merytorycznych
wedhug skali okres$lonej w Programie.

W przypadku kryterium nr 1 (skala ocen 0-20 pkt) w zataczeniu przedstawiono instrukcjg oceny

zadania pod katem jego znaczenia dla realizacji infrastruktury drogowej w sposob gwarantujacy

podnoszenie poziomu bezpieczenstwa ruchu drogowego.



10.11

10.12

10.13

10.14

10.15

10.16

10.17

10.18

W przypadku kryterium nr 2 (skala ocen 0-5 pkt) uwzglednia si¢ znaczenie danej drogi objetej
wnioskiem o dofinansowanie w sieci drog publicznych (funkcja w sieci drogowej wlasciwa dla
danej kategorii), jej ,,ponadlokalnosc¢” (tj. gdy droga wychodzi poza granice administracyjne
Jednostki samorzadu terytorialnego (droga powiatowa - przebiega przez obszar dwoch lub
wigce) powiatow, droga gminna - przebiega przez obszar dwdch lub wigeej gmin); oraz

powiazania z innymi drogami (tej samej, nizszej badz wyzszej kategorii).

W przypadku kryterium nr 3 (skala ocen 0-7 pkt) uwzgl¢dnia si¢ specyfike danego wojewddztwa
i wynikajace z niej potrzeby w zakresie poprawy dostepnosci komunikacyjnej m.in. polaczenie
komunikacyjne niezbedne dla rozwoju obszaru wiejskiego, oérodkéw gospodarczych
wystepujacych w regionie, ulatwienie dostepu obywateli do §wiadczonych przez instytucje
ushug oraz wplyw realizacji zadania na poprawe polaczen drogowych istotnych dla sprawnej

realizacjl zadan w zakresie transportu zbiorowego.

W przypadku kryterium nr 4 (skala ocen 0-5 pkt) oceniany jest wkiad partnera w wartosci

wkladu whasnego wnioskodawcy.

W przypadku kryterium nr 5 (skala ocen 0-5 pkt) uwzglednia si¢ cigglos¢ zadania objetego
wnioskiem (zamykanie ciagu lub caly ciag drogi bad? kontynuacja wezesnigjszych zadan na
danym ciggu) ora z rodzaj inwestycji zrealizowanych na pozostalych odcinkach ciggu.
Uwzglednia sig realizacje inwestycji na ciggu drogowym, ktore zostaly oddane do uzytkowania

nie wezesniej niz 3 lata od dnia zlozenia wniosku

Przeprowadzong ocene merytorycznag czlonkowiec Komisji potwierdzaja podpisem pod kartg

oceny.

Wynik oceny merytorycznej wniosku stanowi srednia arytmetyczng ocen przyznanych przez
czionkéw Komisji zebranych w zbiorczej karcie oceny merytorycznej wnioskow, ktorej wzor
zostal okredlony przez ministra wlasciwego ds. transportu zatwierdzony w dniu 29 wrzesnia

2015 r. i wynosi od 0 do 42 punktow.

Na podstawie wynikow oceny merytorycznej, Komisja ustala wstgpna list¢ rankingows

wnioskow.,

W przypadku wnioskéw, ktére w wyniku oceny merytorycznej uzyskaly taka samg liczbe

punktow, o kolejnosci na liscie decyduje:

1) liczba punktéw uzyskanych w kryterium nr 1 ,,Znaczenie zadania dla realizacji infrastruktury

drogowej w sposéb gwarantujacy podnoszenie poziomu bezpieczenstwa ruchu drogowego”,

2) rodzaj realizowanej inwestycji (w kolejnosci: 1. budowa (rozbudowa), 2. przebudowa. 3.remont)

- w przypadku gdy wnioski uzyskaly taka sama liczbe punktéw réwniez w kryterium nr 1,



3) dlugos¢ odcinka drogi, ktéry jest przedmiotem wniosku - w przypadku gdy wnioski uzyskaly

10.19

10.20

10.21

10.22

10.23

10.24

10.25

10.26

takg sama liczbe punktéw réwniez ze wzgledu na rodzaj realizowanej inwestycji.

Komisja przedstawia wstgpng liste rankingows do zatwierdzenia wojewodzie w terminach

wynikajacych z harmonogramu wskazanego w Programie.

Wstgpna lista rankingowa obejmuje wszystkie wnioski spelniajgce wymogi formalne. W kazde;
z czgdei listy (dotyczacej drég powiatowych albo drég gminnych) umieszcza sie wszystkie

wrioski, uszeregowane malejaco wedtug wyniku oceny merytoryczne;.

Wojewoda zatwierdza i oglasza zatwierdzona wstepna liste rankingowg na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej wraz z informacjg o zasadach i trybie wnoszenia do niej zastrzezen przez

wnioskodawcow.

Whnioskodawca moze wnie$¢ zastrzezenie do wstepnej listy rankingowej wnioskéw jedynic
w zakresie oceny merytoryceznej winiosku dokonanej przez komisje, w terminie do 14 dni od dnia
fej ogloszenia. Zastrzezenie wnioskodawcey jest réwnoznaczne z zadaniem dokonania ponownej

oceny zgloszonego przez niego wniosku.
Komisja nie uwzglednia zastrzezenia do wstepnej listy rankingowej wniesionego po terminie.
Komisja rozpatruje zastrzezenia i zawiadamia wnioskodawcow o sposobie ich rozpatrzenia.

Uwzgledniajac zastrzezenie, Komisja dokonuje ponownej oceny wniosku. W przeciwnym razie

Komisja podtrzymuje ocene wniosku. Ponowna ocena wniosku nie moze skutkowaé obnizeniem
wyniku oceny merytoryczne;j.
Po rozpatrzeniu zastrzezen, Komisja ustala i przedstawia wojewodzie ostateczng liste

rankingowa wnioskéw. Wojewoda przesyla te liste do zatwierdzenia przez ministra wlasciwego

ds. transportu.

§11 Protokotl z posiedzenia Komisji konkursowej

11.1 Protokét z posiedzenia Komisji zawiera nastgpujace informacje:

a)
b)
c)
d)

e)

data i miejsce posiedzenia,

sktad osobowy Komisji konkursowe;j,
deklaracje bezstronnosei i poufnosei,
liste ocenionych wnioskéw,

wyniki oceny merytorycznej w postaci listy rankingowe]j wnioskéw uszeregowanych zgodnie

z metodologia przyjeta dla oceny wnioskow,



g)

h)

informacja na temat wnioskdw zaakceptowanych i odrzuconych,

opis zdarzef nicstandardowych, ktére zaszly w trakcie prac Komisji, do kiérych nalezg

2wlaszeza:

wawnicnic istniejacego konfliktu intereséw i mmych okolicznosci odnoszacych si¢ do

niewlasciwego sprawowania funkcji przez cztonkéw Komisji,

wywieranie naciskéw na czlonkéw Komisji ze strony oséb i podmiotéw zewnetrznych

1 wewngtrznych,

wystgpienia Komisji do uczestnikéw konkursu w sprawach uzupelnienia dokumentacji,
poprawienia blgddw oraz korygowania budzetu, przebieg tych dziatan, o ile regulamin pracy

Komisji przewiduje taka mozliwoéé,
wykrycie innych nieprawidtowosci przebiegu pracy Komisji;

wypetnione karty oceny merytorycznej wnioskéw podpisane przez czlonkéw Komisiji

dokonujacych oceny,

Podpisy przewodniczacego i sekretarza Komisji konkursowe;j,

§ 12 Wybdr wnicskow do dofinansowania

12.1

12.2

12.3

124

Wojewoda oglasza w Biuletynic Informacji Publicznej (BIP) na stronie internetowej
Podkarpackiego Urzgdu Wojewddzkiego liste rankingows zadafi , do ktdrej w terminie 14 dni

wnioskodawcy moga wnosi¢ zastrzezenia od terminu jej ogloszenia

Zastrzezenia do listy rankingowej podlegaja rozpatrzeniu przez Komisje w terminie 7 dni.
Niezwlocznie po rozpatrzeniu zastrzezen przez Komisje, Wojewoda oglasza w Biuletynie
Informacji Publiczne] na stronie internetowej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego
ostateczng liste¢ rankingowa wnioskOw wraz z arkuszem oceny merytorycznej waioskdw,
zawierajacym wyszczegolnienie czastkowych wynikéw oceny poszezegblnych kryteriow
merytorycznych ( srednia arytmetyczna ocen przyznanych przez czlonkéw komisji wedhug

danego kryterium).

Po rozpatrzeniu zastrzezen przez Komisje, Wojewoda przesyla listy zakwalifikowanych
wnioskéw do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w terminie do 30 listopada 2011 1.

w celu ich zatwierdzenia,

Wraz z listami zakwalifikowanych wnioskow, Wojewoda przekazuje Ministrowi Spraw
Wewnetrznych i Administracji kopie protokoléw Komisji z listami wszystkich rozpatrywanych

wnioskow oraz informacja o zgloszonych zastrzezeniach do wstepnej listy rankingowej
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wnioskdw i sposobie ich zatatwienia;

12.5  Lista zakwalifikowanych wnioskéw publikowana jest w Biuletynie Informacji Publicznej na

stronie internetowej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji;

12.6  Zaktada si¢ mozliwo$¢ sporzadzania anekséw do uméw w sprawie dotacji rozszerzajacych
zakres rzeczowy zadania w wypadku osiggnigcia oszezednosci w wyniku korzystnych efektéw

postgpowania przetargowego.

127 W ramach zgromadzonych oszczednosci w trakeie przetargéw komisja upowaznia Dyrektora
Wydziatu Infrastruktury, petiacego funkcje Przewodniczacego Komisji do wprowadzania przy
pomocy aneksow na listy zatwierdzone przez MSWiA, dodatkowych zadan z list rezerwowych
w kolgjnosei wedlug uzyskanej punktacji , po uzyskaniu o$wiadczenia od zainteresowanej
jednostki samorzadu terytorialnego, ze przystapi do realizacji zadania i zakoniczy prace wraz

z jego sfinansowaniem do dnia 30 grudnia roku w ktérym realizowany jest Program.

§ 13 Odpowiedzialnosé
13.1  Czlonkowie Komisji sg odpowiedzialni za jako$é podejmowanych decyzji;
13.2  Naruszenie zasad niniejszego Regulaminu przez cztonka Komisji moze

spowodowaé wykluczenie z prac Komisji.
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eculaminem zapoznali sie :

PRZEWODNICZACY

KOMISJI OCENY WNIOSKOW

Monika Barszez-Chodkowska
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